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RESUMEN

Se estudian las especies europeas del género Onoba y afines y se discute la posición sistemática

del grupo. Se propone la inclusión de todas ellas en la subfamilia Onobinae (dentro de la familia

Rissoidae), que comprendería en esta área geográfica a dos géneros: Onoba y Ceratia, y se excluye

de ella al género Hyala. Se relacionan y comentan las especies europeas que consideramos perte-

necientes a esta subfamilia y se propone un nuevo nombre, Onoba wareni n.nom., para el paralecto-

tipo de Rissoa affinis Jeffreys, 1884.

SUMMARY

The european species of the genus Onoba and related are studied and the systematic

posrtion of the group is discussed. We propose to indude all of them in the subfamily Onobinae

(within the family Rissoidae), thus comprising the genero Onoba/Ceratia in the geographic área, and

we conseder that the genus Hyala beiongs to another family. The european spedes that we consider

as belonging to this subfamily are listed and comented. The new ñame Onoba wareni n. nom. is

proposed for the paralectotype of Rissoa affinis Jeffreys, 1884.
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INTRODUCCIÓN ("splitters") multiplican el número de taxones,

dividiendo constantemente los géneros ya exis-

El presente trabajo es el primero de una tentes sin una base demasiado sólida,

serie que, en colaboración con otros autores. En nuestra opinión, si bien los conocimien-

pensamos dedicar al estudio de los risoideos de tos actuales sobre los risoideos son bastante

las costas europeas, grupo cuya sistemática es incompletos y fragmentarios, en algunos casos

objeto hoy día de controversias y está someti- van siendo ya suficientes como para ir aclaran-

da a diversidad de criterios. Algunos autores do algunos grupos e ir llegando a conclusiones

("lumpers") utilizan una sistemática muy con- parciales, que deberán completarse con el cur-

servadora, considerando a muy pocos géneros, so de nuevas investigaciones,

en los que reúnen a numerosas especies, a la es- Este primer trabajo sobre los risoideos eu-

pera de que nuevos conocimientos justifiquen ropeos lo dedicamos a las especies del género
una sistemática más compleja. Otros autores Onoba y afines, las cuales presentan su prin-

{•) IVkiseo Nacional de Ciencias Naturales, Castellana, 80. 28046 Madrid.

(••) Cánovas del Castillo, 22. Vigo.
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cipal área de distribución en el Atlántico Nor-

te.

DISCUSIÓN SISTEMÁTICA

COAN(1964) crea la subfamilia Cingulinae

(dentro de la familia Rissoidae) en la que inclu-

ye un único género, Cingula Fleming, 1828, con

numerosos subgéneros (considerados actual-

mente como géneros), entre los que sitúa a

Onoba H. y A. Adams, 1854. PIANI(198q), en

su catálogo sobre los moluscos testáceos

vivientes en el Mediterráneo incluye en la sub-

familia Cingulinae a los géneros: angula, Cera-

tia, Hyala, Onoba,Peringiella, Pisinna y Setia.

En realidad en dicha subfamüia, y de acuer-

do con WAREN(1974), se han reunido un gru-

po de especies cuya principal característica en

común, es su posición taxonómica incierta, pe-

ro no constituyen un grupo natural con estre-

chas relaciones entre si. Posiblemente los géne-

ros incluidos en esta subfamüia pertenezcan a

otras subfamilias e incluso a familias distintas.

Por ejemplo, el género Pisinna (Estea) es in-

cluido por PONDERy YOO(1976) en la sub-

familia Anabathroninae; el género Setia segura-

mente pertenezca a la familia Alvaniidae, debi-

do a la presencia de un tentáculo metapodial di-

vidido en varios lóbulos, carácter típico de esta

familia; etc.

En la literatura es frecuente encontrar

situados junto al género Onoba, otros dos géne-

ros: Ceratia e Hyala, también descritos por H.y

A. Adams (1854) y que algunos autores ni si-

quiera consideran necesarios, incluyendo en el

género Onoba también a las especies de estos

dos últimos (HUBENDICK y WAREN, 1970;

FRETTERy GRAHAM,1978; MARTINELLy
DOMENECH,1984;...).

Atendiendo a los caracteres conquiológi-

cos, no existen diferencias notorias entre

Ceratia próxima y las especies del género Onoba
como para justificar la separación en dos géne-

ros distintos; pero el animal de C. próxima se

diferencia del de las especies de Onoba por care-

cer de tentáculos paléales y metapodial y por

poseer el pie bifurcado posteriormente.

Hyala vitrea, posee una concha de forma

similar a la de los dos géneros anteriores, pero

ésta es prácticamente lisa y de aspecto vitreo,

mientras que en las especies de Onoba y Ceratia

la concha posee una patente estriación espiral

y es casi opaca. Según FRETTERy GRAHAM
(1978) el animal de K vitrea es muy similar al

de C. próxima (también con el pie bifurcado

posteriormente) y difiere, por tanto del de las

especies de Onoba. Según dichos autores estas

diferencias del animal podrían justificar la se-

paración en dos géneros: Onoba y Ceratia, aun-

que siguen utilizando únicamente el primero de

ellos. Sin embargo, FORBES y HANLEY
(1850), H. y A. ADAMS(1858) y PONDER
(1984) han estudiado también el animal de

H. vitrea
, y todos ellos coinciden en señalar

que el pie es redondeado posteriormente y que
presenta los ojos situados en posición central

en la base de los tentáculos, siendo lo normal en

los risóidos que estén situados en unas promi-

nencias de la zona basal externa de los tentá-

culos. Por tanto, y de acuerdo con PONDER
(opus. cit.), creemos que la descripción que
FRETTERy GRAHAM(1978) hacen de este

animal es errónea.

Desde el punto de vista anatómico, el

aparato genital de las Onoba es muy similar

al que presentan los risóidos s.s. (GOLIKOV y
STAROBOGATOV,1975), poseen una glán-

dula en el gonoducto paleal femenino y otra en

el gonoducto renal, y difiere del de los alváiii-

dos, los cuales poseen una glándula en el gono-

ducto paleal pero no en el renal. El aparato

genital de H. vitrea ha sido estudiado por

JOHANSSON(1950) \ PONDER(l')84) y

difiere del de los dos grupos anteri..)res por pre-

sentar dos glándulas en el gonoducto paleal

femenino, situadas una detrás de la otra, cornil

sucede en los géneros Truncatella, Hydrobia y

otros. GOLIKOV y STAROBOGATOX(opus.

cit) crean para el género Hyala una nueva

familia, Hyalidae, a la que sitúan dentro de la

superfamília Truncatelloidea Gray, 1840.

De todo lo visto anteriormente parece que-

dar claro que los géneros Hyala y Onoba pre-

sentan diferencias anatómicas y morfológicas

que justifican el que sean situados en distintas

famiUas. PONDER(1984) incluye a Hyala en la

familia Iravadiidae Thiele, 1928, próxima a los

Hydrobiidae, junto a los géneros Iravadia,

Rissopsis, Nozeba, Chevallieria, Rhombostoma
y Ceratia. Según dicho autor, la inclusión de

Ceratia en los iravádios es tentativa y provisio-

nal y está basada únicamente en el parecido de

la concha de C. próxima con la de H. vitrea, ya

que la anatomía de la primera de ellas es des-

conocida. En nuestra opinión la concha de C.

próxima presenta mayor simüitud con las de las

especies de Onoba que con la de H. vitrea, e

incluso aparece en la Uteratura muchas veces

confundida con O. aculeus. PODER, sin

embargo, en su excelente trabajo no compara

las conchas de Ceratia con las de Onoba.

Por otro lado hemos realizado el estudio de la

rádula de C. próxima (véase fig. 1), y ésta es
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Fig. 1.-A; rádu\a de Ceratia próxima;
B: rádula de Onoba striata

C: rádula deHyala vitrea (según PONDER,1984).

c: diente central; I: diente lateral; mi: diente marginal interno; me: diente marginal externo.

muy similar a la de O. striata y difiere más de la

de H. vitrea. El diente central de la rádula de
esta última presenta el borde superior con po-
cas cúspides muy afiladas; la cúspide mediana es

bastante larga; los dientes marginales presentan

una denticulación en su borde apical más
acusada que en C. próxima y O. striata (véase

fig. 1).
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Por todo lo anterior consideramos que el

género Ceratia debe situarse junto a Onoba y,

por tanto, separado de Hyala. Es de destacar

que H. y A. ADAMS(1858), autores de estos

tres géneros ya situaban en la misma familia a

Onoba y Ceratia (Rissoidae) y colocaban en

otra a Hyala (Rissoellidae), lo cual coincide con
las conclusiones a las que antes habíamos llega-

do.
A las diferencias vistas anteriormente hay

que añadir que las especies de Onoba y Ceratia

estudiadas hasta ahora presentan desarrollo di-

recto o lecitotrófico, mientras que H. vitrea

tiene desarrollo planctotrófico (THORSON,
1946), si bien este carácter no tiene importan-

cia taxonómica al poder variar dentro de un
mismo género, e incluso dentro de una misma
especie.

Las especies de Onoba y Ceratia son muy
próximas a los risóidos s.s., distinguiéndose de

éstos por presentar la concha una conspicua

estriación espiral, por la ausencia de costillas

axiales completas (en caso de existir quedan
ümitadas a la parte superior de las vueltas) y
por no estar el labro engrosado exteriormente.

Los risóidos s.s., poseen gruesas costillas axia-

les y estriación espiral muy tenue o ausente.

GOLIKOV y STAROBOGATOV(1975)
establecen la familia Onobidae, cuyo genital

masculino difiere además del de los risóidos por
la presencia de una próstata y una conexión

entre el vaso deferente y la parte anterior de la

cavidad del manto (no posterior, como en los

risóidos).

Nosotros,! conservando la sistemática de
PIANI (1980) a nivel de familia, proponemos
asignar a los Onobidae de GOLIKOVy STARO-
BOGATOVel nivel de subfamilia, la cual

quedaría incluida en la familia Rissoidae Gray,

1847. Dentro de esta última, los risóidos s.s.

(en las costas europeas los géneros Rissoa,

Goniostoma, Apicularia y Turboella) consti-

tuyen la subfamilia Rissoinae.

Resumiento todo lo expuesto anteriormen-

te, la sistemática de las especies que aquí estu-

diamos quedaría como sigue:

Familia RISSOIDAE Gray, 1847.

Subfamilia ONOBINAEGolikov y Staroboga-
tov. 1975.

forma oval-cónica y ápice romo. Escultura
espiral dominante; en caso de existir costillas

axiales, éstas quedan limitadas a la zona supe-
rior de las vueltas. Abertura redondeada; el

labio externo no está engrosado por fuera.

Opérenlo córneo, pauciespiral. Rádula similar

a la del resto dé los risóidos. El aparato genital

masculino presenta una próstata y una co-

nexión entre el vaso deferente y la parte an-

terior de la cavidad del manto. La abertura

genital femenina tiene posición subterminal.

Comprende dos géneros en las costas euro-

peas: Onoba y Ceratia.

Género Onoba H. y A. Adams, 1854.
Diagnosis.- Concha como la descrita para la

subfamilia. El animal presenta tentáculos palea-

Íes y metapodial; el pie es ahusado posterior-

mente.
Especie tipo: O. striata{J. Adams, 1797).

Género Ceratia H. y A. Adams, 1854.
Diagnosis.- Concha como la descrita para la

subfamilia; carece de costillas axiales. Animal
con tentáculos aplanados bastante cortos. Care-

ce de tentáculos paléales y metapodial. El pie

está bifurcado posteriormente, formando como
dos colas.

Especie tipo: C. próxima (Forbes y Hanley,

1850)

ESPECIES EUROPEASDE LA SUBFAMILIA
ONOBINAE

A continuación se relacionan y comentan
las especies europeas que consideramos pertene-

cientes a esta subfamilia, advirtiendo que su

inclusión en la misma así como la posición de
cada una en un género u otro no puede ser defi-

nitiva hasta que no sea estudiado el animal de
todas ellas.

Onoba striata (J. Adams, 1797).

Turbo striatus J. Adams, 1797.
Turbo semicostatus Montagu, 1803.
Pyramis candidus Brown, 1827.

Pyramis decussatus Brown, 1827.

Rissoa peticularis Menke, 1830.
Rissoa ecostata Michaud, 1832.

Rissoa minutisima Michaud, 1832.

Rissoa communis Forbes, 1838.

Especie lusitano-boreal, que se distribuye

desde Noruega hasta el Mediterráneo. También
ha sido citada en Canarias y Madeira. Es una es-

pecie abundante que se encuentra desde la zona

intermareal hasta más de 1 .000 mde profundi-

dad, bajo piedras y entre las algas. Tiene desa-

rroUo directo (THORSON, 1846).

La descripción de la concha y del animal
pueden verse en FRETTER y GRAHAM
(1978), ROLAN(1983), etc. Rádula típica de

120



TEMPLADOY ROLAN: ONOBAEUROPA

los risóidos, tenioglosa. El diente central presen-

ta en su borde dorsal un mesocono prominente
franqueado a cada lado por 4 ó 5 pequeños
ectoconos; en los ángulos laterales del borde

inferior presenta dos basoconos romos, estan-

do el exterior muy desarrollado. Diente lateral

de tamaño similar al central. Dientes marginales

largos, curvados distalmente y con el borde
apical finamente denticulado (fig. 1 ).

Según FRETTERy GRAHAM(1978) el

nombre correcto de esta epecie es problemáti-

co, pues T. striatus i. Adams, 1797 está preocu-

pado por T. striatus Da Costa, 1778 (= Poma-
tias elegans Müller, 1774) y la descripción de

T. semicostatus Montagu, 1803 está basada

probablemente en conchas jóvenes de otra espe-

cie. Nosotros proponemos conservar el nombre
de O. striata en interés de la estabilidad de la

nomenclatura, ya que es el más utilizado

en la literatura.

NORDSIECK(1972) considera a O. ecosta-

ta (Michaud, 1832) como especie válida conoci-
da de Ibiza y de las Azores.

Onoba castanea (Moller, 1842).

Rissoa castanea Moller, 1842
Onoba cingulata (Middendorff, 1849).

Especie panártica, sublitoral de 3 a 100 m
de profundidad.

Ha sido confundida frecuentemente con

O. mighelsi (\VAREN, 1974), de la que se

puede distinguir por presentar la concha color

castaño, escultura menos marcada y tamaño

mayor. No se poseen datos del animal.

Onoba aculeus (Gould, 1841).

Cingula aculeus Gould, 1841.

Rissoa saxatilis. Móller,lS42.

Rissoa árctica Loven, 1846.

Rissoa multilineata Stimpson, 1851.

Especie panártica y boreal. La cita más me-

ridional es la de ROLAN(1983) en la Ría de

Vigo (N.O. de España). Prefiere aguas someras,

aunque en las zonas más meridionales de su

distribución se encuentra a mayor profundidad.

Normalmente vive sobre algas. Tolera aguas

salobres.

La descripción de la concha puede verse

en WAREN(1974), FRETTER y GRAHAM
(1978), ROLAN(1983). Según el primero de

estos autores se trata de una especie de concha

muy variable, que en la literatura aparece con-

fundida con frecuencia con O. striata y C.

próxima. Los ejemplares más septentrionales

les presentan una escultura muy fina, mientras

que las formas más meridionales tienen una es-

triación más gruesa. Entre ambas formas existen

todos los pasos intermedios.

El animal es como en O. striata (FRETTER
V GRAHAM, 1978). Presenta desarrollo direc-

to (RASMUSSEN,1973, como O. striata:)

Onoba mighelsi {Sximson, 1851).

Cingula arenaria Mighels y Adams, 1842.
Rissoa mighelsi Stimpson, 1851.

Rissoa exarata Stimpson, 1851.

Alvania castanea var. alaskana Dalí, 1886.

Alvania castanella Dalí, 1886.

Especie panártica, sublitoral de 5 a 140
m. de profundidad.

Según WAREN(1974) es una especie va-

riable algo parecida a O. castanea de la que se

diferencia por presentar la concha una escul-

rua más patente e irregular, por ser más pe-

queña y presentar mayor número de vueltas.

Puede presentar incipientes costillas axiales.

No se poseen datos del animal.

Onoba leptalea (Verrül, 1884).

Cingula leptalea Verrill, 1884.

Solo se ha encontrado en algunos puntos

del Ártico entre 300 y 1 800 mde profundidad.

La descripción de la concha puede verse en

WAREN(1974). No se poseen datos del animal.

Ono6a OToreZert Dautzenberg, 1889.

Según DAUTZENBERG y FISCHER
(1912) se trata de una especie válida que
reemplaza a O. strita en las Azores. Reciente-

mente Van AARTSENet. al. (1984) la han en-

contrado en la Bahía de Algeciras (España) y
confirman su validez, Dichos autores incluyen

en su trabajo una excelente fotografía de la

concha y señalan que la especie sólo se conoce
de Azores (localidad tipo), Islas Canarias y
Bahía de Algeciras.

Setia giannini Nordsieck, 1974.

Especie circalitoral, que sólo se ha encon-
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trado en el Mediterráneo entre Italia, Córcega y
Cerdeña (VERDUIN, 1984). TERRENI (1981)

la cita entre las islas de Capraia y Elba conside-

rándola como sinónima de Onoba affinis

Jeffreys. Van AARTSEN(in TERRENI, 1983)

opina que ninguno de los dos ejemplares tipo de

esta última especie es igual a Setia gianninii.

La descripción de la concha puede verse

en NORDSIECK(1974) y VERDUIN (1984).

No se poseen datos del animal.

Onoba por lo que la mantenemos en este género
a la espera de que el estudio del animal
confirme su posición sistemática definitva.

Esta especie sólo se conoce de Alvor
(Portugal) y de las Rías de Vigo y Arosa
(Galicia, España). Únicamente se han
encontrado conchas en fondos circalitorales.

La descripción de la concha puede verse

en ROLAN(1983) y AARTSEN(1983).

Onoba vigoensis Rolan, 1983 (véase lam. 1).

Rissoa affinis Jeffreys, 1884.

Alvania (Moniziella) verduini Van Aartsen,

1983.

WAREN(1980) señala que las dos conchas

utilizadas por Jeffreys para describir Rissoa

affinis pertenecen a diferentes especies y que,

además, este nombre está preocupado por
R. affinis Aradas, 1847, sinónimo de Hydrobia
ventrosa, y por R. affinis C.B. Adams, 1848.

Uno de los autores de este trabajo (ROLAN,
1983) y AARTSEN(1983) encuentran en la

Ría de Vigo y en la Ría de Arosa (N.O. España)

respectivamente, ejemplares pertenecientes a la

misma especie que el lectotipo designado por
WAREN(opus. cit.). El primero asigna a la

especie el nombre de Onoba vigoensis y el

segundo la denomina Alvinia (Moniziella) ver-

duini. La fecha del trabajo de ROLANes de

marzo de 1983, mientras que la de la publica-

ción de AARTSENes marzo-abril de 1983, por

lo que tiene prioridad el nombre asignado por
el primero de estos autores.

Van AARTSEN(op. pers.) considera que
esta especie es muy sirnilar a Alvania monizia-

na (Watson, 1883), especie tipo del género
Moniziella Nordsieck, 1972, que él considera

como subgénero de Alvania, por lo que opina
que dicha especie debe llamarse Alvania

(Moniziella) vigoensis. En nuestra opinión pre-

senta un mayor parecido con las especies de

Onoba wareni n. nom. (lam. 1).

Rissoa affinis Jeffreys, 1884.

Proponemos este nuevo nombre al paralec-
totipo de Rissoa affinis designado por WAREN
(1980), que es en el que está basado el dibujo
de Jeffreys, no así la descripción, basada en el

lectotipo.

O. wareni se diferencia de O. vigoensis por
presentar el núcleo de la protoconcha menos
marcado, por tener una sutura algo más profun-
da, estrias espirales cruzadas por otras más finas
axiales, por la usencia deangulación en la parte
superior de las vueltas y por presentar la

abertura más alargada. Además ha sido recogi-
da en fondos baüales (1000 m.), mientras que
O. vigoensis es una especie circaÜtoral.

Sólo se conoce de la localidad fipo, frente
a las costas de Portugal.
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LAMINA I

Lam I 1: Onoba vigoensis; 2: protoconcha; 3 y 4: microescultura; 5: Onoba vigoensis (lectotipo,
Smithsonian Inst.); 6: Onoba wareni n. nom. (British Museum).
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